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Sehr geehrter Herr Minister,
sehr geehrte Frau KeBler,
sehr geehrte Damen und Herren,

der LNV dankt fir die Zusendung der Unterlagen zur Novellierung der Landesbau-
ordnung (LBO) und die damit verbundene Méglichkeit zur Stellungnahme.

Diese LNV-Stellungnahme erfolgt zugleich auch im Namen der weiteren nach §67
NatSchG BW anerkannten Naturschutzverbande AG Die NaturFreunde, Landesfi-
schereiverband, Landesjagdverband, NABU, Schutzgemeinschaft Deutscher Wald,
Schwabischer Albverein und Schwarzwaldverein.

Der LNV hat sich bei der Prifung des Entwurfs der LBO darauf konzentriert, ob die
vorgesehenen Anderungen - oder die nicht gednderten Teile der LBO - Einfluss auf
den Flachenverbrauch haben oder die Innenentwicklung erschweren. AuBBerdem ha-
ben wir geprift, ob und wo die vorgesehenen - oder gegebenenfalls zusatzliche -
Anderungen die qualifizierte Innenentwicklung erleichtern kénnen.
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Zusammenfassung

Die LBO als Baurecht hat tber den § 37 ,Stellplatze und Garagen* direkt, ansonsten
nur indirekt Einfluss auf die Flacheninanspruchnahme. Einige der vorgesehenen An-
derungen in der LBO kdnnen dazu beitragen, die Akzeptanz der Innenentwicklung zu
erleichtern.

Die Begrenzung der Flacheninanspruchnahme ist maBgeblich durch das Planungs-
recht, insbesondere durch eine Novellierung der Festlegungen in der Baunutzungs-
verordnung zu erreichen. Hier steht immer noch die Festlegung relativ niedriger zu-
lassiger Dichten flr die einzelnen Nutzungsarten im Widerspruch zu der Festlegung
im BauGB, dass mit Grund und Boden sparsam umzugehen ist.

Der LNV bittet das Wirtschaftsministerium daher um eine Initiative auf Bundesebene
zur Anderung der Baunutzungsverordnung mit dem Ziel, héhere Nutzungsdichten
zuzulassen, weil die derzeitige Regelung dem Flachenspargebot der zugrundelie-
genden Gesetze widerspricht.

Der LNV hélt auBerdem eine grundsétzliche Anderung des § 37 ,Stellplatze und Ga-
ragen” flr unabdingbar. Der § 37 privilegiert in seinem derzeitigen Wortlaut klar den
motorisierten Menschen vor dem Menschen als FuBganger , Radfahrer oder Nutzer
des 6ffentlichen Verkehrs (OV). Der § 37 ,Stellplatze und Garagen® stellt mit seiner
derzeitigen Verpflichtung, die Gefahren des motorisierten Verkehrs fiir Gesundheit,
Unversehrtheit und den Bewegungs- und Spieldrang von Kindern bis in den Wohnbe-
reich der Menschen hinein zu ziehen, einen VerstoB3 gegen das Recht auf kdrperliche
Unversehrtheit (Art 2 Abs. 2 GG) dar. Er steht den Zielen des ,Kinderlands Baden-
Wirttemberg“ diametral entgegen und ist mit verantwortlich fir enormen Flachen-
verbrauch und innerstadtische Verkehrsprobleme. Er widerspricht auch dem Passus
im BauGB §1 Abs. 6 Nr.9, nach dem bei der Aufstellung der Bauleitplane bei dem
Belang der Mobilitat der Bevidlkerung eine "auf Vermeidung und Verringerung von
Verkehr ausgerichtete stadtebauliche Entwicklung" besonders zu bericksichtigen ist.

Sollte hierzu eine vorherige Anderung von § 12 Baunutzungsverordnung (,Stellplatze
und Garagen*) notwendig sein, bittet der LNV auch hier um eine Initiative des Wirt-
schaftsministeriums auf Bundesebene.

Unsere genaueren Ausfiihrungen entnehmen Sie bitte der ausfihrlichen Stellung-
nahme im Anhang.

Mit freundlichen GriiBen

Reiner Ehret
- Vorsitzender -
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LNV-Stellungnahme
vom 12.12.2008
zur Novellierung der Landesbauordnung (Stand 23.09.2008)
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Allgemeines:

Die Ziele der beabsichtigten Novellierung liegen bei verfahrensmaBigen Erleichte-
rungen flr den Bauherrn (damit verbunden bei billigerem Bauen), Wahrung des Si-
cherheitsniveaus - insbesondere der Gefahrenabwehr - Berilicksichtigung neuer Er-
kenntnisse der Bautechnik, Einfihrung eines modernen Brandschutzkonzepts und
Annaherung an die unverbindliche Musterbauordnung (2002 von Bund-Lander-
Fachgremien erstellt).

A. Vermeidung von Flachenverbrauch:

Bauliche und sonstige Nutzungen in der FIache werden in den Bauleitplanen gere-
gelt. Das Baurecht hat hier Einfluss insoweit, als (a) Vorhaben in den Anwendungs-
bereich der LBO einbezogen bzw. aus diesem ausgeklammert werden, als (b) Vor-
haben verfahrensfrei gestellt werden oder (c) Uber die Festlegungen, die sich in § 37
~Stellplatze und Garagen* finden.

Zu (a)

Nach dem Entwurf sollen kiinftig zu den baulichen Anlagen (fir die die LBO anzu-
wenden ist) auch Wochenendplatze, Sport- und Spielflachen, Freizeit- und Vergnu-
gungsparks neu hinzu gerechnet werden. Dies ist fachlich sinnvoll, hat jedoch an
sich zun&chst weder einen positiven noch negativen Einfluss auf den Flachen-
verbrauch.



LNV-Stellungnahme vom 12.12.2008 zur Novellierung der Landesbauordnung BW

Zu (b)

Die Landesbauordnung enthalt eine Liste der Vorhaben, die verfahrensfrei gestellt
werden. Fir diese Vorhaben muss kein Bauantrag gestellt werden. Es besteht die
Gefahr, dass ungeregelt Eingriffe in den AuBenbereich erfolgen. Folgende verfah-
rensfreie Vorhaben erscheinen unter dem Aspekt des Landschaftsverbrauchs prob-
lematisch:

- landwirtschaftliche Gewachshauser bis 5 m Héhe im AuBenbereich (ohne Fla-
chenbeschrankung; Anhang zu § 50 Abs. 1, Nr.1d)

- Abstell- und Lagerplatze fur Autowracks (Abfallentsorgungsanlagen, Anhang zu §
50 Abs.1, Nr. 4e)

- Garagen und Uberdachte Stellplatze bis 3 m H6he und 30 m? Grundflache im In-
nenbereich (Anhang zu § 50 Abs. 1, Nr. 1b)

- Stellplatze bis 50 m2 Nutzflache je Grindstlck im Innenbereich (Anhang zu § 50
Abs. 1, Nr. 11b)

Der LNV lehnt eine Verfahrensfreistellung fiir diese Vorhaben aus Griinden des un-
nétigen Flachenverbrauchs, der Altlastengefahr, des Schutzes von spielenden Kin-
dern oder der ungerechtfertigten Privilegierung des motorisierten Menschen vor dem
FuBganger und Radfahrer ab und bittet um Anderung des jetzigen LBO-Entwurfs.
Weitere Grinde siehe unten (A.c).

zu (c)

§ 37 ,Stellplatze und Garagen® der LBO soll offenbar unverandert beibehalten wer-
den. Darin wird vorgeschrieben, dass zu jeder Wohnung mindestens ein Stellplatz
oder eine Garage und flr sonstige Gebaude eine ausreichende Anzahl von Stellplat-
zen oder Garagen herzustellen sind. Stellplatzflachen fir PKWs nehmen damit einen
maBgeblichen Anteil der innerdrtlichen Flachen ein, die zum erheblichen Teil nicht
notwendig waren, wirde zumindest die freie Wahl der Verkehrsmittel innerértlich ge-
sichert. Daflr aber dirften Stellplatze nicht ndher am Zielort (Wohnung, Arbeitsplatz,
usw.) liegen als die nachste Haltestelle des OPNV. Die LBO férdert also nach wie vor
aktiv die Motorisierung und tragt damit entscheidend zu Gesundheitsgefahren, zum
Flachenverbrauch, zur Klimaerwarmung u.a. Umweltschaden bei.

Der LNV fordert eine grundsétzliche Anderung des § 37 LBO. Dies begriinden wir
wie folgt genauer:

Notwendige Trennung von Funktion und Parkplatz

Untersuchungen zeigen, dass bereits fur die Auswahl der motorisierten Verkehrsmit-
tel durch die Bewohner, d.h. zwischen 6ffentlichem Verkehr und motorisiertem Indivi-
dualverkehr, die Lange des FuBweges zum Parkplatz bzw. zur Haltestelle von we-
sentlicher Bedeutung ist.

Bedingt durch die Stellplatzverordnung, die auf der Reichsgaragenordnung beruht
(,Die Foérderung der Motorisierung ist das vom Fuhrer und. Reichskanzler gewiesene
Ziel*), sind alle Funktionen mit Parkplatzen verbunden. Wohnungen, Arbeitsstatten,
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Schulen, Kirchen, Krankenhauser, Theater und selbst Wirtshauser dirfen i.d.R. nicht
errichtet werden, ohne eine bestimmte Anzahl Parkplatze in nachster Néahe vorzuse-
hen. Eine entsprechende Vorschrift fir die Versorgung mit 6ffentlichem Verkehr aber
gibt es nicht, weshalb die nachste Haltestelle meist deutlich weiter entfernt ist als der
nachste Parkplatz. Dadurch ist das Auto i.d.R. sehr viel einfacher zu erreichen als
der 6ffentliche Verkehr. Dies verhindert die freie Wahl der Verkehrsmittel, weil der
offentliche Verkehr schon von Anfang an die unbequemere Alternative ist. Das Auto
wird somit bevorzugt als Verkehrsmittel gewahlt.

Um zumindest eine freie und gleichberechtigte Auswahl der motorisierten Verkehrs-
mittel zu erreichen, ist ein gleicher Abstand zur nachsten Haltestelle wie auch zu den
nachsten Parkplatzen unabdingbar.

Da systembedingt die Haltestellendichte des Gffentlichen Verkehrs nicht beliebig ge-
steigert werden kann, muss bei den — im Ubrigen meist hoch subventionierten —
Parkplatzen angesetzt werden. Entfernt man beispielsweise die Parkplatze des mo-
torisierten Individualverkehrs aus den Baugrundsticken und WohnstraBen und ver-
lagert sie an deren Rand, sorgt man nicht nur flir eine bessere Chancengleichheit bei
der Wahl der Verkehrsmittel, sondern erhéht auch die Wohn- und Umweltqualitat
sowie die Sicherheit fir die dort lebenden Menschen ganz erheblich.

Als Forderung flr die LBO ergibt sich daraus:

- Die Stellplatzverordnung (§ 12 LBO) ist so zu &ndern, dass Parkplatze nicht
naher als die nachstgelegene Haltestelle mit ausreichender Versorgung durch
offentlichen Verkehr sein dirfen.

- Die Dichte des Haltestellennetzes ist wieder zu erhdhen.

- Jede Stadt/Gemeinde ist verpflichtet, Wohnreviere anzubieten, bei denen
Stellplatze bzw. Garagen (mit Ausnahme von Behindertenstellplatzen) aus-
schlieBlich am Rand des Gebietes angeordnet werden.

Der LNV schlagt daher in grundsatzlicher Abanderung des bisherigen § 37 ,Stellplat-
ze und Garagen” folgende Formulierung vor:

,Wer Wohn- oder Betriebsstétten baut, hat sicher zu stellen, dass diese vom FuB-
génger, Radfahrer und éffentlichen Verkehr leicht und gefahrlos zu erreichen sind.
Dies gilt insbesondere auch mit Riicksicht auf Kinder. Parkplétze sind daher auBer-
halb dieser Zonen anzulegen.”

Der LNV erwartet, dass sich die Zahl der Stellplatze dadurch erheblich reduziert und
Flachen fir Spielplatze, Parks oder auch verdichtetes Bauen frei gibt.

Im Ubrigen widerspricht die bisherige Stellplatzregelung dem Ziel der Landesregie-
rung, aus Baden-Wirttemberg ein Kinderland machen zu wollen. Vielmehr sind na-
hezu alle Rechtsvorgaben darauf ausgerichtet, dem motorisierten Menschen deutli-
chen Vorrang vor dem Kind einzurdumen. Daflr sprechen z. B:
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e der Umfang an ebenerdigen Stellflachen und Garagen: Sie stellen praktisch
,Bungalows* flir PKWs in bester Innenstadtlage dar. Auf die Muss-
Bestimmung in § 37 Abs. 1 (Stellplatze) im Vergleich zur lediglich Soll-
Bestimmung § 3 Abs. 4 (Belange von kleinen Kindern, behinderten und alten
Menschen) sei hingewiesen.

e der Vorrang des StraBenverkehrs vor FuBgangern und Radfahrern selbst auf
dem Weg in den Kindergarten und die Schule: Dies diirfte ein Grund sein,
weshalb Eltern ihre Sprésslinge am liebsten angeschnallt auf dem Ruicksitz
des PKW dorthin transportieren.

e eingezaunte Spielplatze, um den PKWs ein gefahrloses Durchqueren von

Wohngebieten zu ermdglichen: Auf den Widerspruch in den Gesetzen zwi-
schen rechtlicher Sicherung von Kinder- und Gesundheitsschutz einerseits (§
1 Abs. 6 Nr. 9 BauGB') und der rechtlichen Pflicht zur Bereitstellung von Stell-
platzen, Garagen und Zufahrten andererseits (§ 37 LBO) sei hingewiesen. Der
Widerspruch wird kurzerhand per Gesetz fur nicht existent erklart ( § 37 Abs. 7
LO):
LStellpldtze und Garagen missen so angeordnet und hergestellt werden, dass
die Anlage von Kinderspielpldtzen nach § 9 Abs. 2 nicht gehindert wird. Die
Nutzung der Stellpldtze und Garagen darf die Gesundheit nicht schadigen; sie
darf auch das Spie-len auf Kinderspielpldtzen, das Wohnen und das Arbeiten,
die Ruhe und die Erholung in der Umgebung durch Ladrm, Abgase oder Gertu-
che nicht erheblich stéren.*

B. Erleichterung bzw. Erschwerung der Innenentwicklung:

In § 5 Abs.7 sollen die vorgeschriebenen Abstandsflachen, die vor Gebaudewéanden
von oberirdischen baulichen Anlagen freizuhalten sind (sofern nicht an die Grenze
zum Nachbarn gebaut wird) allgemein auf die Hélfte des bisherigen MaBes reduziert
werden. Dies ist vor allem fiir dichtes Bauen im Innenbereich von Interesse.

In § 8 wird klargestellt, dass es sich bei den Spielplatzen, die bei Gebduden mit mehr
als zwei Wohnungen herzustellen sind, um Spielplatze fir Kleinkinder handelt.
Spielmdglichkeiten fir groBere Kinder sind damit eindeutig keine private Aufgabe.

§ 14 soll wie folgt neu gefasst werden:

(1) Gerausche, Erschiitterungen oder Schwingungen, die von ortsfesten Einrichtun-
gen in einer baulichen Anlage ausgehen, sind so zu ddammen, dass Gefahren sowie

' § 1 Abs. 6 BauGB: Bei der Aufstellung der Bauleitplane sind insbesondere zu beriicksichtigen:
9. die Belange des Personen- und Guterverkehrs und der Mobilitat der Bevélkerung, einschlieBlich
des o6ffentlichen Personennahverkehrs und des nicht motorisierten Verkehrs, unter besonderer
Bericksichtigung einer auf Vermeidung und Verringerung von Verkehr ausgerichteten stadtebau-
lichen Entwicklung,*
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erhebliche Nachteile oder Belastigungen nicht entstehen. Gebaude missen einen
ihrer Nutzung entsprechenden Schallschutz haben.

(2) Bauliche Anlagen mlssen so angeordnet, beschaffen und gebrauchstauglich
sein, dass durch Wasser, Feuchtigkeit, pflanzliche und tierische Schadlinge sowie
andere chemische, physikalische oder biologische Einflisse Gefahren oder unzu-
mutbare Belastigungen nicht entstehen.

Diese Neufassung ist fur kleinraumige Nutzungsmischung (und damit fir flachenspa-
rendes Bauen) von Bedeutung. Die Tendenz ist nicht mehr, Stérungen durch Funkti-
onstrennung zu vermeiden, sondern sie durch technisch Vorkehrungen zu beherr-
schen.

Maoglichkeiten der Erleichterungen der Innenentwicklung wiirden sich auch aus einer
grundsatzlichen Anderung des § 37 Stellplatze und Garagen ergeben. Hier gilt das
bereits unter A.c) Gesagte.

In der Neufassung des § 55 soll festgelegt werden, dass die Gemeinde bei Bauvor-
haben nicht nur - wie bisher - die Angrenzer zu benachrichtigen hat, sondern kinftig
auch sonstige Eigentiimer benachbarter Grundstlcke (fakultativ) benachrichtigen
kann, deren 6ffentlich-rechtlich geschitzte nachbarliche Belange berlihrt sein kén-
nen.

Dies ist eine Anderung, die fiir Bebauungen mit héherer Dichte von besonderer Be-
deutung ist. Hier sind oft Nachbarn, deren Grundstiicke nicht an das Grundstlick es
Vorhabens angrenzen, in gleicher Weise betroffen wie die Angrenzer.

C. Zulassigkeit von ortlichen Bauvorschriften

§ 74 der Landesbauordnung regelt die Zulassigkeit von 6értlichen Bauvorschriften, die
die Gemeinden im Rahmen von Bebauungsplanen oder als gesonderte Satzungen
erlassen kdnnen; hier werden die Gegenstande festgelegt, die geregelt werden diir-
fen: Gestaltung (Abs. 1), Stellplatzverpflichtung (Abs. 2), Vermeidung Uberschissi-
gen Bodenaushubs und Anlagen zur Behandlung von Niederschlagswasser (Abs. 3),
Anlegen von Kinderspielplatzen (Abs. 4).

Vorgesehene Anderungen:

In Abs.1: (a) Bei den Vorschriften Uiber die Gestaltung baulicher Anlagen sollen kiinf-
tig auch Festlegungen Uber die Begriinung zulassig sein. (b) Bei den Anforderungen
an die unbebauten Flachen der bebauten Grundstiicke sollen kiinftig neben Vor-
schriften tber die Gestaltung und Nutzung auch solche Uber die Bepflanzung zulas-
sig sein. (c) Die Gemeinden sollen kiinftig festlegen kénnen, dass vor AuBenwéanden
gréBere oder geringere Abstandsflachen als nach § 5 Abs.7 vorgeschrieben zuge-
lassen sind.
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In Abs.2 sind keine Anderungen geplant: Die Gemeinden kénnen durch Satzung -
wie bisher - die Stellplatzverpflichtung auf bis zu zwei Stellplatze erh6hen oder fest-
legen, dass die Herstellung von Stellplatzen auf den Baugrundstlicken eingeschrankt
oder untersagt wird (Anmerkung: die LBO verlangt 1 Stellplatz pro Wohnung).

Die Anderungen in Abs.1 sind fiir die Innenentwicklung positiv einzuschatzen. Die
Méglichkeiten nach Abs. 2 reichen aus Sicht des LNV nicht aus, um den Flachen-
verbrauch durch Stellplatze/Garagen und Folgeerscheinungen wie StraBenausbau-
ten zu minimieren. Dazu siehe unsere Anmerkungen unter A (c).

D. Sonstige Anmerkungen

zu § 50 Abs. 1
Wir bitten dringend um die Erganzung eines Satzes (kursiv):

,Die Einrichtung der Anlagen und Einrichtungen, die im Anhang aufgefuhrt sind, ist
verfahrensfrei. Dies ersetzt nicht die notwendige Befreiung oder Genehmigung nach
anderen Fachrechten wie Naturschutz- oder Wasserrecht, insbesondere wenn
Schutzgebiete direkt oder indirekt betroffen sind.”

zum Anhang zu § 50 Abs. 1

zu Nr. 3c: Entgegen den Einfliihrungsworten zu wesentlichen Anderungen will der
vorliegende Gesetzentwurf die Genehmigungspflicht fiir Solaranlagen nicht nur im
AuBenbereich, sondern sehr wohl auch im Innenbereich einfiihren, wenn die Anlage
tber 3 m Hohe und 9 m Gesamtlange misst. Dies halten wir fiir unverhaltnismaBig,
auch im Vergleich zu anderen Anlagen wie PKW-Stellplatzen, die ausschlieBlich ne-
gative Umweltwirkungen haben. Dies ist bei Solaranlagen nicht der Fall, die regene-
rative Energie liefern. Wir bitten um griindliche Uberarbeitung.

zu Nr. 5b: Die Verfahrensfreistellung von Flutlichtanlagen bis 10 m Héhe wird vom
LNV abgelehnt, weil Flutlichtanlagen durch ihre Lichtverschmutzung nicht nur die
Nachtruhe stéren kénnen, sondern auch Insekten anlocken kénnen, die sich am hel-
len Licht zu Tode fliegen oder an den heiBen Lampen verglihen, ein Artenschutz-
problem. Flutlichtanlagen sollten grundsatzlich zusammen mit der zugehdrigen
(Sport-)Anlage geplant und genehmigt werden. Nachtragliche Bauwiinsche miissen
aus LNV-Sicht genehmigungsbediirftig sein, um Fehlstandorte zu vermeiden.

zu Nr. 6¢: Die Verfahrensfreistellung fir Behalter fir wassergefédhrdende Stoffe bis
zu 10 m3 (bislang 5 m?) wird abgelehnt, weil die méglichen Umweltauswirkungen von

defekten Behaltern es nicht rechtfertigen, solche Bauvorhaben verfahrensfrei zu stel-
len.

zu Nr. 6f: Fahrsilos, Kompost- und &hnliche Anlagen sollten nur fir Landwirte verfah-
rensfrei sein.
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zu Nr. 9a: Die Verdoppelung der verfahrensfreien Werbeanlagen im Innenbereich
von 0,5 m? auf 1m2 kann der LNV nur mittragen, wenn dies nicht fir beleuchtete An-
lagen qilt. Zur Begriindung siehe oben unter Nr. 5b.

zu Nr. 9b: Die geplante Verfahrensfreiheit fir Werbeanlagen in Gewerbe-, Industrie-
und Sondergebieten wird abgelehnt, insbesondere auch bis zu einer Héhe von 10 m
und ohne Breitenbegrenzung oder Leuchtmittelverbot. Solche groBflachigen Werbe-
anlagen werden erfahrungsgeman bevorzugt an Ortseinfahrten und Ortsrandern o-
der gar interkommunalen Gewerbegebieten auf der griinen Wiese im Sichtbereich
von FernstraBen platziert. Sie stellen nicht nur eine erhebliche optische Beeintrachti-
gung des Orts- und Landschaftsbildes dar, sondern sind auch aus Artenschutzgriin-
den (Anziehungsfalle fir Insekten, die sich zu Tode fliegen, u.a.) abzulehnen. Be-
mangelt wird ferner, dass im Gesetzentwurf keine Angabe zur Lange derartiger Wer-
beanlagen bzw. einer mdglichen Beleuchtung enthalten ist.

zu Nr. 11e: selbststandige Aufschittungen und Abgrabungen im Innenbereich sollen
bis 2 m H6he oder Tiefe verfahrensfrei sein. Die alte LBO sah noch 3 m vor. Der LNV
begriBt zwar, dass die verfahrensfreie Abgrabungstiefe verringert werden soll. Den-
noch lehnt der LNV auch diese 2 m Héhe bzw. Tiefe ab, weil damit eine Prifung auf
Altlasten oder gar die Altlastenentsorgung durch Aufschittung umgangen werden
kann und die Gefahr des Grabens ins Grundwasser hinein besteht. AuBerdem gibt
es Wasser-, Abwasser, Strom- und méglicherweise Gasleitungen, die nicht im
Grundsticksplan verzeichnet sind, so dass weder eine Beschadigung der Leitungen
noch Gefahr fir Leib und Leben durch den Baggerfiihrer ausgeschlossen werden
kénnen.

ebenfalls zu Nr. 11e: Verfahrensfreie Aufschittungen und Abgrabungen im AuBenbe-
reich sollen von ehemals 300 m? auf 500 m? erhdht werden, bei gleichen Bedingun-
gen wie im Innenbereicht: maximal 2 m H6he/Tiefe. Der LNV lehnt auch dies ab. Ab-
grabungen und Aufschittungen sind Eingriffe nach Naturschutzrecht und nicht von
der LBO zu regeln. In Bezug auf Gefahren gilt das oben Gesagte.

zu§9

Die vorgesehene Streichung der Pflanzanordnung und des Erfordernisses standort-
gerechter Baume und Straucher lehnen wir unter Hinweis auf die erheblichen Voll-
zugsdefizite ab. Ein allgemeinen Hinweis auf ,Griinflachen” reicht nicht aus. Ziel soll-
te die Schaffung méglichst naturnaher Flachen sein, nicht von ,sterilem“ Einheits-
grun.

Wir bitten um Einfihrung einer Pflicht zur Entsiegelung von Flachen, die keiner Ver-
siegelung (mehr) bedurfen.

zu § 26 ff.

Laut Begriindung wird mit dem neuen Brandschutzkonzept fir Geb&dude mit bis zu
finf Geschossen Erleichterungen fir die Feuerwiderstandsfahigkeit umgesetzt mit
der Folge, dass nun konstruktive Holzverwendung ermdglicht wird. Dies begrtiBt der
LNV ausdrtcklich.
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zu § 35 Abs. 6 alt bzw. 4 neu

zu Nr. 3: Die Ergénzung, dass die Flachen zum Abstellen von Fahrradern im Freien
liegen durfen, wenn sie Uber einen geeigneten Wetter- und Diebstahlschutz verfa-
gen, wird begriBt. Allerdings vermissen wir die Umsetzung der Handlungsempfeh-
lungen des ,Runden Tischs Radverkehr” der Landesregierung. Es darf nicht sein,
dass die Landesregierung gesellschaftliche Diskussionen flihrt, die ohne Umsetzung
in die Rechtsvorgaben und Praxis bleiben.

zu § 51 Kenntnisgabeverfahren

Wir halten die Einfihrung eines vereinfachten Baugenehmigungsverfahrens nur dann
fir sinnvoll, wenn gleichzeitig das Kenntnisgabeverfahren abgeschafft wird. Auch
lehnen wir eine Ausdehnung des Anwendungsbereichs des Kenntnisgabeverfahrens
ab. Wir sehen einen Widerspruch darin, einerseits Baustandards notwendigerweise
zu verscharfen, andererseits den Behdrden die Chance auf eine wirksame Kontrolle
durch Deregulierung zu nehmen.

zu Abs. 1 Nr. 5 (Stellplatze und Garagen) siehe unsere Anmerkungen zu § 37 unter
A.c: Der LNV lehnt die Privilegierung des motorisierten Menschen vor dem FuBgan-
ger, Radfahrer oder OV-Nutzer generell und die verfahrensfreie Anlage von Stellplat-
zen und Garagen ebenso wie das reine Kenntnisgabeverfahren aus vielen Griinden
ab.

zu § 53 und 72

Im gesamten § 53 zur Behandlung von Bauantragen fehlt jeglicher Hinweis auf die
Pflicht zur zusatzlichen Beachtung von Umweltbelangen wie Artenschutz, Biotop-
schutz, Bodenschutz usw. Es fehlt auch der Hinweis an die Baurechtsbehérden,
dass sie auf die Vollstandigkeit der Unterlagen in dieser Hinsicht zu achten haben.
Wir bitten um Erganzung eines deutlichen Hinweises.

Entsprechend fehlen in § 72 Baulastenverzeichnis die Pflicht zur Eintragung von
Pflanzgeboten, Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen oder OkokontomaBnahmen nach
dem Naturschutzrecht. Wir bitten um entsprechende Erganzung.

zu § 54 Abs. 3

Mit der Verkirzung der Anhdrungsfristen im Baugenehmigungsverfahren fir die
Fachbehdérden von zwei Monaten auf einen Monat ist der LNV nicht einverstanden!
Durch die Personaleinsparungen insbesondere im Wasser- und Naturschutzbereich
darfte es den Behdrden kaum mdglich sein, binnen 4 Wochen fachkundig auf Bauun-
terlagen zu reagieren.

Diese neuerliche und zusatzliche Verschlechterung der Beachtung von Umweltbe-
langen durch Fristenklrzung missten wir andernfalls als gezielten Abbau von Natur-,
Boden- und Wasserschutzstandards auffassen. Sie wiirden der Ankiindigung des
Ministerprasidenten in seiner Regierungserklarung und im Koalitionsvertrag, keinen
Standardabbau zu verfolgen, widersprechen.
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zu § 74 Ortliche Bauvorschriften

Der LNV vermisst ein Recht fiir die Gemeinden, Festlegungen fiir die Pflicht zur Nut-
zung regenerativer Energien oder fir EnergiesparmaBnahmen in Baugebieten
festzulegen zu kdnnen, wenn damit die Ziele der Landesregierung im Bereich
Energiesparen, Energieeffizienz und Regenerative Energien umgesetzt werden.

zu § 75 Ordnungswidrigkeiten

Wir bitten um Einfilhrung des Tatbestands der Ordnungswidrigkeit flir Gemeinden,
die entgegen § 4 Abs. 3 den vorgeschriebenen Mindestabstand der Bebauung von
30 m zum Wald nicht einhalten. Das BuBgeld ist bei der Stiftung Naturschutzfonds
einzuzahlen, da es sich tUberwiegend um Eingriffe in Natur und alte Baume handelt.

Stuttgart, den 12.12.2008 Landesnaturschutzverband Baden-Wirttemberg
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